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Contexte

Afin de limiter le rechauffement
climatique il est primordiale de
limiter les émissions de gaz a
effets de serres. Ceci impose des
changements d’habitues. Cette
volonté de transition ecologique fait
planer sur les entreprises un risque
de transition qui leur couterait
chers en cas d’impréparation, une
transition vers une économie bas
carbone. Ce colt se ressent déja a
travers des pertes financieres, d’ou
l'intérét des institutions financieres
a la prise en compte de ce risque
pour les TPE/PME qui sont les plus
vulnérables.

Eu egard de la difficulté qu’on
les TPE/PME a effectuer une
évaluation de leurs emissions,
I’objectif de cette étude est de
proposer de fiables meéthodes
d’estimations du risque de
transition pour les TPE/PME
partant des informations
disponibles au niveau de leur

filiere.
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Modéelisation de risque de
transition sur les TPE/PME
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Modélisation Top-Down

-

\_

@ Reésultats de I'étude

/ Seulement,

16,5%

des entreprises qui ont realisé le
\ bilan de GES sont TPE/PME.
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Modeles classiques
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Modélisation classique
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Graphigue: Erreurs quadratiques moyennes des modeles
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/ Choix du meilleur modéele
Le choix est basé sur I'erreur quadratique et la courbe d’apprentissage. Le meilleur

modele est |la régression linéaire multiple.

« R?:62,3%

« Variables du modele: Nombre d’employés, Durée d’activités, Stock sur Chiffre
d’affaires, Nationalité, filiere Transport et filiere Industrie manufacturiere.

Chacune de ces variables a un effet positif sur les émissions des GES.

>

<=T13439

>T3439

33333333333

MSE: 1701 416
Sample : 9
Value : 830,276

MSE : 327,024
Sample : 113
Value : 25,674

MSE : 23366,587
Sample : 2
Value : 1731,58

MSE : 87641498
Sample : 7
Value : 2768,631

MSE:
18668006,181
Sample : 30
Value : 5689,002

MSE: 0,0
Sample : 1
Value : 33836 7938

MSE : 1279409.33

Sample : 6
Value : 31688,944

Comparaison des approches

Le critere de comparaison est I'erreur de prédiction (EQM).

Tableau: Erreurs quadratigues moyennes des différentes approches

Variables EQM IC a95%

Approche classique 6,64 [4,10 ; 9,18]
Top-Down: Modele filiere 10,83 [6,12 ; 15,53]
Top-Down: Modele ratio 9,52 [5,32 ;13,74]

Conclusion

Modeles Top-Down

Deux approches sont développées: modele ratio & modele filiere.

Modele ratio: les émissions de GES sont estimées par (fonction predictive) :
EmissionsGES_entreprise = exp(—0, 15+ratio_CA - 0,18+ratio_NombreEmployes — 0,10+* |
ratioCA_exportation — 12+Construction — 9,36 +Dechets —14,47+Indus_manu) * EmissionsGES_filiere |

avec une erreur quadratique moyenne de 9,52.
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En terme absolu, I'approche
classigue est meilleure
(faible EQM)

Les tests de comparaison
des EQM montrent qu’en
moyenne les trois approches
ne sont pas significativement
différentes (au seuil de 5%).
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emissions des TPE/PME.

» Les modeles réalisés sont d’abord des modeles prédictifs et une description du meilleur selon
I'approche a été faite pour identifier les facteurs explicatifs des émissions de GES.

» Dans I'approche classique, la régression linéaire est le meilleur modeéle face aux méthodes
ensemblistes. Ceci peut étre expliqué par la faible taille de notre échantillon (203 TPE/PME).

= La comparaison des approches montre que le Top-Down est une alternative pour prédire les
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